PORADY PRAWNE

ODPOWIEDZIALNOSC ZA NIEWYKONANIE
LUB NIENALEZYTE WYKONANIE UMOWY
- aspekty prawne

Dziatem prawa cywilnego jest prawo zobowigzan,
ktore reguluje przede wszystkim formy wymiany
débr i ustug o wartosci majatkowej. W celu doko-
nania wymiany dobr i uslug postugujemy sie umo-
wami. Umowa jest czynnoscig prawna, w ktérej bio-
ra udziat z reguly dwie strony (moga by¢ takze umo-
wy wielostronne). Decydujace znaczenie dla tresci
umowy ma zgodne o$wiadczenie woli stron (porozu-
mienie-consensus). Strony moga sie zobowiazac
w umowie do czegokolwiek zechca - stanowi o tym
zasada swobody uméw (zasada ta oznacza, iZ mozna
zawieraé r6zne umowy i o dowolnej tresci, z uwzgle-
dnieniem obowigzkowych elementéw umowy wska-

zanych przez przepisy prawne). Strona zobowiazuja-
ca sie do wykonania okreSlonego Swiadczenia na
rzecz strony drugiej to dtuznik (zobowiazany), za$
strona na rzecz ktérej ma zosta¢ spetnione Swiad-
czenie to wierzyciel (uprawniony).

Pamietajmy, ze w przypadku tzw. uméw wzajemnych
kazda ze stron zobowijzuje si¢ do wykonania
okreslonego Swiadczenia na rzecz strony drugiej (na
przyktad umowa o roboty budowlane, umowa o dzie-
fo, umowa zlecenia - gdzie jedna ze stron zobowiaza-
na jest do wykonania okreslonych czynnosci, zas
strona druga zobowiazana jest do zaptaty wyna-
grodzenia).

Jakie sa skutki niewykonania lub niewtasciwego wykonania umowy?

Kiedy przystuguje odszkodowanie z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy?
Czym jest zadatek, zaliczka, kara umowna, odstepne, umowne prawo odstapienia?

Kiedy mozna odstapi¢ od umowy?

W przypadku, gdy kontrahent nie wykonuje lub
niewtfasciwie wykonuje obowiazki wynikajace
Z umowy i przyczynia sie tym samym do ponie-
sienia przez nas strat, szkéd - to wéwczas pono-
szacy strate, szkode moze dochodzi¢ odszkodo-
wania na zasadach og6lnych okreslonych w Ko-
deksie Cywilnym (art. 471 inastepne K.C.).
Zgodnie z treScia wymienionego przepisu diuz-
nik zobowiazany jest do naprawienia szkody
wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wyko-
nania zobowigzania umownego. Jest to tzw. od-
szkodowawcza odpowiedzialno$¢ kontrakto-
wa, bowiem wynikajaca z zawartego kontraktu
(umowy). Z kolei art. 361 K.C. stanowi, iz napra-
wienie szkody przez zobowiazanego do odszko-
dowania obejmuje straty, ktore poszkodowany
ponidst oraz korzysci, ktore moglby osiagnac,
gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Na straty
skfada sie natomiast przede wszystkim wartos$¢
utraconego Swiadczenia, jak réwniez szkody
nastepcze - stanowiace rezultat niewlasciwego
wykonania lub niewykonania zobowiazania
wynikajacego z umowy.

Naprawienie szkody winno za$ nastapic¢ poprzez
zaplate odszkodowania w wysokoSci odpowia-
dajacejwielkosci faktycznie powstatej szkody.
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Z roszczeniem tym wystepujemy do Sadu Wy-
dziat Cywilny. Jesli natomiast stronami umowy
pozostaja podmioty prowadzace dziatalnoS¢ go-
spodarcza to z roszczeniem tym wystepujemy do
Sadu Wydziat Gospodarczy. Nalezy jednakze
pamietad, ze warunkiem dochodzenia odszko-
dowania jest to, ze na skutek niewykonania lub
niewta$ciwego wykonania zobowigzania przez
kontrahenta poniesiemy jaka$ szkode, strate
materialna.

Jedli bowiem pomimo niewykonania lub niena-
lezytego wykonania zobowiazania przez kontra-
henta nie poniesiemy zadnych strat, to wéwczas
nie mozemy zada¢ odszkodowania (nie mo-
zemy wystapi€ z roszczeniem o zaplate odszko-
dowania).

Kontrahent nie bedzie musiat zapfaci¢ odszkodo-

wania réwniez wtedy, gdy niewykonanie lub nie-

nalezyte wykonanie przez niego zobowigzania
jest nastepstwem okolicznosci, za ktére odpo-
wiedzialno$ci nie ponosi (na przykiad sily przy-
rody uniemozliwily mu wykonanie zobowiazania,
wybudowany budynek zostal zniszczony przez
trabe powietrzna, pow6dz).

Warto zwréci¢ nadto uwage, iz kontrahent,
z ktérym zawarliSmy umowe odpowiedzialny

jest za dzialania i zaniechania os6b, z kto6-
rych pomoca wykonuje cigzace na nim zobo-
wiazanie, jak réwniez os6b, ktérym powierza
wykonanie swojego zobowigzania - w taki sam
sposob, jak za wlasne dziatanie lub zaniechanie.
Dnia 17 grudnia 2004r. Sad Najwyzszy w Wyroku
stwierdzil, iz niewlasciwe wykonanie umowy
moze, w niektorych sytuacjach uzasadniac przy-
znanie nie tylko odszkodowania rekompensujg-
cego starty materialne, lecz takze zadoscuczy-
nienia za cierpienia psychiczne i fizyczne.

Do tej pory, zgodnie z pogladami doktryny i linia
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w ramach od-
powiedzialnosci kontraktowej wierzycielowi
przyznawano jedynie roszczenie o naprawienie
szkody rozumianej jako uszczerbek majatkowy,
na ktory skladaja sie strataiutracony zysk. Jedno-
znacznie natomiast odmawiano wierzycielowi
mozliwos$ci domagania sie zadoS¢uczynienia za
krzywde. Uznawano, iz takie zadoS¢uczynienie
nalezec sie moze tylko w sytuacjach wskazanych
wart. 4451448 Kodeksu Cywilnego, czyli w razie
dopuszczenia Sie przez sprawce czynu niedozwo-
lonego polegajacego na uszkodzeniu ciata, wywo-
faniu rozstroju zdrowia, a takze naruszeniu débr
osobistych.



W Wyroku z dnia 17 grudnia 2004 r. Sad Najwy-
zszy zauwazyl jednak, iz w przypadku, gdy nie-
nalezyte wykonanie umowy przybiera szczegodl-
nie drastyczna postac, moze by¢ zakwalifikowane
jako czyn niedozwolony, co uzasadnia w konse-
kwencji przyznanie zado§¢uczynienia na podsta-
wie art. 445 Kodeksu Cywilnego. W Swietle oma-
wianego orzeczenia, sady - w razie zgloszenia sto-
sownego roszczenia - beda musialy takze rozwa-
za¢ kwestie wysokoSci zadoS¢uczynienia w przy-
padku niewta$ciwego wykonania lub niewykona-
nia umowy.

Podkresli¢ takze nalezy, ze w razie zwloki kon-
trahenta w wykonaniu postanowienn wynika-
jacych z umowy mozna zada¢, niezaleznie od z3-
dania wykonania zobowigzania, naprawienia
ewentualnie powstatej szkody, wyniklej ze zwlo-
ki. Zwloka jest z zasady traktowana, jako niena-
lezyte wykonanie zobowiazania, stad zadamy
wOwczas naprawienia szkéd, strat z tytulu niena-
lezytego wykonania zobowiazania. Jednakze,
jesli na skutek zwtoki, wykonanie zobowigzania
utracito dla nas catkowicie lub w przewazajacym
stopniu znaczenie (na przyktad to co miafo zostac
wykonane byto nam potrzebne, ale tylko pod wa-
runkiem wykonania do konkretnego dnia) to mo-
zemy spOznionego Swiadczenia nie przyjac
iuznac je za niewykonane. W takim wypadku mo-
zemy zadac naprawienia ewentualnej szkody z ty-
tutu niewykonania zobowiazania - art. 477 k.c.
Pamietajmy réwniez, ze jezeli kontrahent op6-
Znia si¢ ze spetnieniem Swiadczenia pienie-
znego (na przykfad z zapfata za kupiony towar),
to mozemy zada¢ odsetek ustawowych za czas
op6Znienia (odsetek za zwtioke), nawet wtedy
gdy nie ponosimy zadnej szkody, straty i chociaz-
by opéZnienie byto nastepstwem okolicznosci, za
ktére kontrahent odpowiedzialnosci nie ponosi.
W takim wypadku niezaleznie od odsetek moze-
my oczywiscie zada¢ odszkodowania za wszelkie
ewentualnie poniesione straty.

Strony zawierajace umowe moga zamiesci¢ w jej
tre$ci tzw. dodatkowe zastrzezenia umowne
o charakterze dodatkowym, majace na celu zabez-
pieczenie ich intereséw lub uelastycznienie wiezi
prawnej miedzy dtuznikiem a wierzycielem.

W szczegblnosci zalicza¢ sie do nich beda: zada-
tek, zaliczka, kara umowna, umowne prawo
odstapienia, odstepne. Zadatek i zaliczka nie sa
synonimami, gdyz ich skutki sa odmienne. Po-
jecia te s bardzo podobne, ale ich rozréznienie
ma w praktyce ogromne znaczenie, bo wiaze sie
z odmiennymi skutkami prawnymi. Zadatek
w rozumieniu art. 394 K.C. to kwota pieniezna
lub rzecz, otrzymana od kontrahenta przy za-
warciu umowy, dyscyplinujaca strony w jej do-
trzymaniu. Po rozwiazaniu umowy nastepuje
zwrot wzajemnych Swiadczen, czyli zadatek wra-
ca do zamawiajacego. W przypadku wykonania
umowy, zadatek wliczany jest w cene ustugi. Gdy
zawini zamawiajacy, zadatek trafia do wyko-

nawcy, a jeSli wina lezy po stronie wykonawcy
ustugi, wtedy zamawiajacy ma prawo odstapic od
umowy i zazada¢ zwrotu zadatku w podwojnej
wysokosci. Trzeba tu jednak podkresli¢, ze mo-
zliwo$¢ zachowania zadatku przez strone, ktéra
go otrzymala, badZ zadanie sumy dwukrotnie
wyzszej w razie niewykonania umowy przez kon-
trahenta wystapi tylko wowczas, gdy zadatek wre-
CzZONno przy zawarciu umowy. Jezeli strony chca
natomiast nada¢ skutek zadatku zaliczce wre-
czanej w pézniejszym terminie, powinny to wy-
raznie zaznaczy¢ w umowie. Zaliczka, jezeli wy-
raznie tego kontrahenci nie zaznacza w umowie,
nie wywola takich skutkéw jak zadatek. Zaliczke
stanowi kwota pieniezna wplacana na poczet
przysziych naleznosci i nie jest ona zabezpie-
czeniem umowy. Gdy jednak zobowiazanie nie
zostanie sfinalizowane z winy zamawiajacego,
wtedy zaliczka zostaje w kasie wykonawcy (ustu-
godawcy), za§ w odwrotnej sytuacji wykonawca
zwraca pobrang zaliczke w jednokrotnej wyso-
kosci. JeSli umowe rozwiaza obydwie strony,
wOwczas zwracaja sobie wzajemne §wiadczenia.
Kara umowna - to w Swietle art. 483 K.C. za-
strzezenie w umowie, ze w przypadku niewy-
konania lub nienalezytego wykonania danego zo-
bowiazania niepienieznego kontrahent zapfaci
okreslona sume pieniezna. JeSli strony dokonaja
W umowie zapisu o karze umownej, wowczas
w przypadku niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania niepienieznego, kon-
trahent uiSci te sume niezaleznie od tego, czy
ponieslismy jaka$ szkode, strate czy tez nie. Stad
kara umowna moze zastapi¢ odszkodowanie.
Jednak jesli bedziemy chcieli niezaleznie od za-
placonej kary umownej zada¢ odszkodowania za
powstale straty, mozemy to uczynic tylko wtedy,
gdy w umowie wyraznie zaznaczono, iz ,nieza-
leznie od kary umownej mozna dochodzic¢ napra-
wienia szkod z tytulu odpowiedzialnosci kontra-
ktowej”.

Umowne prawo odstapienia - to wedtug art.
395 K.C. zastrzezenie w umowie, ze jednej lub
obu stronom przystugiwac bedzie w ciaggu ozna-
czonego terminu prawo odstapienia od umowy.
Prawo to wykonuje sie przez oSwiadczenie zlo-
zone drugiej stronie. W razie wykonania prawa
odstapienia umowa uwazana jest za nie zawarta,
za$ to co strony juz sobie Swiadczyly w ramach
umowy, ulega zwrotowi w stanie niezmienio-
nym. W przypadku odstapienia od umowy w zas-
trzezonym w umowie terminie, strona odstepu-
jaca nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci wobec
strony drugiej.

Z kolei jezeli w umowie zostalo zastrzezone, ze
jednej lub obu stronom wolno od umowy odsta-
pi¢ za zaplata oznaczonej sumy (odstepne), 0$-
wiadczenie o odstapieniu jest skuteczne tylko
wtedy, gdy zostalo ztozone jednocze$nie z zapla-
ta odstepnego - art. 396 K.C.

Niezaleznie od powyzszego pamietajmy, iz istnie-
je tzw. ustawowe prawo odstapienia od umo-

wy. Przystuguje ono zawsze bez wzgledu na
postanowienia umowy, tyle ze w szczeg6lnych
przypadkach. Zgodnie z art. 491 K.C. jezeli je-
dna ze stron dopuszcza sie zwloki w wyko-
naniu zobowiazania z umowy wzajemnej,
druga strona moze wyznaczyC jej odpo-
wiedni dodatkowy termin do wykonania
tejze umowy i zagrozi¢, ze w razie bezskute-
cznego uplywu owego terminu bedzie upra-
wniona do odstapienia od umowy. Moze
réwniez bez wyznaczenia dodatkowego terminu
lub po jego bezskutecznym uplywie zada¢ wyko-
nania zobowiazania i naprawienia szkody wyni-
ktej ze zwloki. Jesli zatem mamy kiopoty z kon-
trahentem, ktéry sp6zZnia sie z wykonaniem prac,
to powinnismy najpierw wyznaczy¢ mu dodatko-
wy termin do wykonania prac (najlepiej uczyni¢
to w formie pisemnej), a jesli $wiadczenie i tak
nie zostanie spetnione po uplywie dodatkowo
Wwyznaczonego terminu, to mozemy odstapi¢ od
umowy (najlepiej uczynic¢ to w formie pisemne;j).
Nie ma natomiast potrzeby wyznaczania doda-
tkowego terminu, jesli strony w umowie prze-
widzialy mozliwos¢ odstapienia od umowy po
uplywie okreSlonego terminu, lub jesli wyko-
nanie zobowiazania przez jedna ze stron po ter-
minie nie miatoby dla drugiej strony znaczenia ze
wzgledu na wlasciwosci zobowiazania, albo ze
wzgledu na zamierzony przez nig cel umowy,
wiadomy stronie bedacej w zwloce (art. 492
K.C).

W razie czeSciowej niemozliwosci Swiadczenia
jednej ze stron, druga moze od umowy odstapic,
jezeli wykonanie czeSciowe nie mialoby zna-
czenia ze wzgledu na wtasciwosci zobowigzania
albo ze wzgledu na zamierzony cel umowy wia-
domy stronie, ktérej Swiadczenie stalo sie cze-
$ciowo niemozliwe.

Sad Najwyzszy w Wyroku z 8 stycznia 2004 r.
(sygn. akt III CK 181/02) uznat, Ze jesli wyko-
nawca wykonat roboty w taki sposéb, Ze jego
dziefo nie nadaje sie do uzytku, kontrahent
moze odstapi¢ od umowy i nie musi za nie
placié. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w takim
wypadku nie ma zastosowania art. 395 k.c. gto-
$zaCy, ze W razie skorzystania przez strony umo-
WY Z zastrzezonego w niej prawa do odstapienia
od tego kontraktu za Swiadczone ustugi oraz za
korzystanie z rzeczy nalezy sie drugiej stronie
odpowiednie wynagrodzenie. Zastosowanie
znajduje tutaj art. 494 k.c. méwiacy o prawie do
odszkodowania odstepujacego od umowy.
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